30年档案标准化研究文献统计分析

　  摘要：档案标准化是档案工作规范化、现代化的基础性工作，是档案工作中重要的内容，文章以《知网》全文数据库所收期刊文献为研究对象，从学科分类、研究层次、发表年度、作者及作者单位等多个角度，对有关档案标准化研究进行了统计分析。
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　　档案标准化是档案工作规范化、现代化的基础性工作，是档案工作中重要的内容，文章以《知网》全文数据库所收期刊文献为研究对象，以“篇名”为检索项，“档案”并且“标准化”为检索词，检索时间为1981-2010年的405篇文献，从文献的学科分类、研究层次、发表年度、作者及作者单位等多个角度，对有关档案标准化研究进行了统计分析。

　　一、文献学科分类

　　从研究所涉及的学科看，一共涉及32个学科（分类有重叠）。其中档案及博物馆339篇、占83.70%；高等教育19篇、占4.69%；计算机软件及计算机应用15篇、占3.70%；企业经济12篇、占2.96%；医药卫生方针政策与法律法规研究11篇、占2.72%；农业经济7篇、占1.73%；工业经济5篇、占1.23%；职业教育、宏观经济管理与可持续发展各4篇、各占0.99%；林业3篇、占0.74%；教育理论与教育管理、电力工业、图书情报与数字图书馆等各2篇、各占0.49%；管理学、行政学及国家行政管理、政治学等各1篇、各占0.25%。

　　相关研究文献明显集中在档案学科内，但涉及的学科之多也从另一个方面说明档案标准化涉及各行各业，因而得到各行各业档案工作者的关注。

　　二、期刊名称

　　从文献涉及的期刊看，共涉及156种刊物。发表文献在2篇以上的有：中国档案、山西档案、兰台世界、档案管理等28种。共载文277篇，占全部文献的68.40%，其他128篇文献发表在云南档案、湖南档案、大众标准化、兵工标准化、交通标准化等128种刊物上。156种刊物刊均载文量为2.6篇。

　　在156种刊物中，档案学期刊21种，占156种刊物的13.46%；发表文献197篇，占全部文献量的48.64%。档案学期刊的刊均载文量为9.38篇。在档案学期刊中核心期刊13种，占156种刊物的8.33%；发表文献144篇，占全部文献量的35.56%，档案学核心期刊刊均载文量为11.08篇；非核心期刊8种，占156种刊物的5.13%；发表文献53篇，占全部文献量的13.09%，档案学非核心期刊刊均载文量为6.63篇。

　　档案学期刊无论是刊均载文量（9.38篇）、非核心期刊刊均载文量（6.63篇）、核心期刊刊均载文量（11.08篇）均高于156种刊物刊均载文量（2.6篇），说明档案学期刊是关于档案标准化研究的主要期刊。而档案学核心期刊（11.08篇）高于全部21种档案学期刊刊均载文量（9.38篇）和非核心期刊刊均载文量（6.63篇），也表明这一研究的成果主要集中在档案学核心期刊上。档案学核心期刊对这一研究的关注度要高于档案学普通期刊。

　　三、研究层次

　　从研究层次看，属于基础研究社科222篇、占54.81%；属于行业指导社科129篇、占31.85%；其他研究均占不到5%。研究主要集中在基础性研究和行业性指导两方面，而理论性研究又高于实践性指导。

　　四、文献作者

　　从作者分布上看，署名的397篇文献中，发表文献2篇以上的作者有16位作者，共发文34篇，占全部署名文献的8.56%。

　　在署名的397篇文献中，独著的310篇，占78.09%；2人合著的68篇，占17.13%；3人合著的13篇，占3.28%；4人合著的3篇，占0.76%；6人合著的1篇，占0.25%；8人合著的1篇，占0.25%；9人合著的1篇，占0.25%。合作率为21.91%。

　　397篇署名文献共涉及作者502名，人均载文量为0.79篇。研究者十分分散，还没有形成核心研究者群，研究者对这一问题的持续关注度还不高。

　　五、文献作者单位

　　从作者单位看，共涉及365个单位，单位平均载文量为1.11篇。其中发表文献在2篇以上的有24个单位，占365个单位的6.58%；共发表文献64篇，占全部文献的15.8%。对这一问题持续关注并长期研究的单位并不多。在这24个单位中，大专院校就有12个，占了一半；其他单位8个，占33.33%；档案局4个，占16.67%。

　　从单位类型看，365个单位中，各级档案局32个，占8.77%；各级各类档案馆24个，占6.58%；大专院校124个，占33.97%；其他单位185个，占50.68%。大专院校对这一问题有关注与研究要高于档案局、档案馆，这也从另一个侧面表明这一研究偏重于理论研究。

　　六、文献发表年度

　　从文献发表的年度分布看，最早的文献发表于1981年，30年来平均年发表文献量为13.5篇。最高值为年发表41篇；最低值为年发表2篇；中数为20.5篇；众数有3个，分别为15篇、9篇和5篇，各有3个年度。

　　下图是1981年到2010年有关档案标准化研究文献发表趋势图。

　　

　　从图中右见，在前10年间，整个研究处于相对比较平淡，不够活跃，没有一个年份超过中数（20.5篇）和平均数（13.5篇），只有1个年份超过10篇（1985年13篇）。这一阶段共发表文献47篇，年平均发表文献量为4.7篇。

　　在1991年至2000年的10年间，前期有一个缓慢地上升，1995年达到这一时期的高点（18篇），后期有所下降，有4个年份超过中了中数，高位众数（15篇）在这个阶段。这一阶段共发表文献116篇，年平均发表文献量为11.6篇。

　　在2001年至2010年的后10年间，前期比较平淡，后期十分活跃，5个超过中数的年份全都在后5年，且有6个年份超过平均值（13.5篇）。这一阶段共发表文献242篇，年平均发表文献量为24.2篇。

　　整个的30年研究过程中，前25年整体是一个比较平稳的缓慢上升过程，后5年有一个快速上升期。这表明对于这一问题的关注度一直比较平稳，只是在近5年明显提高，文献量大幅度提高。

　　七、基金资助情况

　　从研究得到的资助情况看，只有3篇文献属于资助项目的成果。具体是国家社会科学基金1篇、国家科技攻关计划1篇、国家自然科学基金1篇。只占全部文献的0.74%。

　　八、研究特点分析

　　(一)研究涉及学科宽，研究深度较浅

　　从上面的统计分析盾，有关档案标准化的研究涉及的学科多达32个，涉及的期刊多达156种，其中档案学核心期刊担当了研究文献发表的主要阵地，但整个研究还处在相当浅的层面上。部分研究者并没有对档案标准化的概念、原则、方法及运用进行深入研究，对档案标准化只是人云亦云，一知半解，有些作者甚至对现有的档案标准缺少基本的了解，研究成果十分肤浅。从研究得到的资助情况看，只有3篇文献属于资助项目的成果，仅占全部文献的0.74%。说明有明确研究目标的系统性研究还非常少，多数研究是研究者的自发行为，而且这种自发式的研究又是浅尝辄止，研究多数处于浅层次上。

　　(二)总体研究不活跃，缺少核心研究单位与个人

　　虽然整个研究涉及的面比较宽，但总体活跃度不高。整个30年的平均载文量只有13篇左右，有一半年份的年载文量不到10篇，只是近5年文献量的大幅度增加，表明随着档案信息化与现代化的推进，标准化研究也随之将进入了活跃期。

　　97篇署名文献共涉及到者502名，发表文献2篇以上的作者只有16人，最高发文量是3篇。从作者单位看，共涉及365个单位，单位平均载文量只有1.11篇。其中发表文献在2篇以上的有24个。总体上看，目前研究还比较分散，还没有形成核心研究单位与核心研究者。

　　(三)研究相对集中在高校，理论研究多，实践应用少

　　从研究的主体看，大专院校是研究的主体。365个单位中，各级档案局32个，占8.77%；各级各类档案馆24个，占6.58%；大专院校124个，占33.97%；其他单位185个，占50.68%。大专院校对这一问题有关注与研究要高于档案局、档案馆，这也从另一个侧面反映出这一研究偏重于理论研究，实践层面的研究还相当差，从应用层面上的研究成果少之又少。问题是标准化工作不是一个纯理论问题，更多的是一个实践性、应用性的问题。从关注群体上看，我国的档案标准化在实践与应用层面上，还有很长的路要走。这一问题应当引起相关档案行政管理部门的重视。因为，制定标准是为了应用，再好的标准，没有应用，等于没有。

　　(四)介绍性、移植性的多，原创性、创新性的少

　　从研究文献的内容看，不少是介绍性的文章，有一些文献有着明显的“移植”“套用”的痕迹，缺少原创性和创新性。将其他行业标准化研究的文献直接“移植”或进行“套用”，最为明显的是“移植”“套用”信息化和图书馆有关标准化的研究成果。这种情况一方面无助于档案标准化研究的深入，另一方面也是一种学术不端行为。分析这种现象产生的原因，主要是档案标准化工作实践的滞后。实践是理论创新与原创的源泉，没有丰富的档案标准化工作实践，仅仅凭研究者在办公桌前，坐而论道，凭空想象是不可能有原创与创新的。

　　总之，30年来档案标准化研究相对平稳有序，在可以预期的未来，这一研究将成为档案学理论与实践研究新的热点，也必将会产生更多的研究成果，从而推进整个档案标准化工作的进步与发展。

