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《樊南文集补编》所收《修华岳庙记》应为北魏文＊

丁 志 军
(四川大学文学与新闻学院 ,成都 610064)
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摘　要:《樊南文集补编》所收《修华岳庙记》既非李商隐文 ,亦非唐文 , 而应为北魏文。《集古录跋尾》所载

《大代修华岳庙碑》 、《宝刻丛编》所载《后魏修华岳庙碑》与《修华岳庙记》实为同一碑文。 文中出现的“常

英”为北魏人;“直勤”为北魏宗室成员的特有封号 , “直勒”应为“直勤”之误;“侯尼须”为北魏宗室成员 ,并

与常英为同时代人。《修华岳庙记》作于北魏文成帝兴光元年九月四日至太安元年三月三日间。
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Record of Huayue Temple Construction in The Supplementary Volume o f Fan Nan' s Works was Written in

Northern Wei Dynasty

DING Zhi jun (College of L iterature and Journalism , S ichuan University , Chengdu S ichuan 610064 ,

China)
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Abstract:“ The Reco rd of Huayue Temple Construction” , collected by The Supplementary Volume of Fan

Nan′s Works , w as no t w ritten by Li Shangyin , nor by anyone in the Tang Dynasty , but by someone in the

Nor thern Wei Dynasty.“ The Reco rd of Huayue Temple Construction” and o ther different v ersions in Jigu-

lubaw ei and Baokecongbian are just the same a rticle.Chang Ying w as a person in the No rthern Wei Dynasty

and Zhi Qin w as a peculiar appella tion belong ing to r oalty a t that time.Zhi Le in this article w as an e rro r for

Zhi Q in.Hou Nixu was an imperial kinsman w ho lived contem po rary with Chang Ying.“ The Reco rd of

Huayue Temple Construction” was a wo rk w ritten in the No rthern wei Dynasty , betw een September o f the

fir st y ear o f Xingguang and March o f the first y ea r of Taian.

　　李商隐现存 《樊南文集》 十卷采自 《文苑英

华》 、 《唐文萃》 ;《樊南文集补编》 十二卷系钱振

伦 、 钱振常兄弟据 《全唐文》 所载李商隐文辑录

而成 。《补编 ·补遗》 所收 《修华岳庙记》 并不

见于 《文苑英华》 及 《全唐文》 , 唯孙梅 《四六

丛话》 卷二十一有云:“商隐此 《记》 , 《樊南甲 、

乙集》 无之 , 独见于 《华岳全集》 , 为诸家搜罗

之所不及。”[ 1] 钱氏兄弟以此将 《修华岳庙记》 收

入 《樊南文集补编》
[ 2]
。据此 , 有学者遂推定李

商隐在开成元年 “极有可能受常英 、荀尚 、 侯尼

须等人之预请而撰写此文” , 认为 《修华岳庙记》

“反映了唐开成元年重修西岳庙的情况 , 具有极

高的史料价值” 、 “为研究李商隐早年的骈文创作

活动和早年骈文风格提供了重要材料 , 填补了现

存李商隐文章中无 `记' 文体的缺撼 , 有助于了

解李商隐骈文的文学性特点。”[ 3] 笔者认为 , 在未

能确认此文创作年代的情况下 , 这种评价值得

斟酌 。

一 、《修华岳庙记》 并非唐代文章

(一)《修华岳庙记》 不应为李商隐文

钱氏在 《修华岳庙记》 篇题下加按语曰:

“文中有 `开成元年' 句 , 考大和九年王茂元出

镇泾原 , 其明年即开成元年 , 义山正在茂元幕

中 , 自泾至华 , 地亦不远 , 此时地之相及者

也。”
[ 2]
然据 《李商隐诗歌集解》 所附 《李商隐年

表》 , 李商隐开成二年进士及第 , 开成三年春方

入王茂元幕 , [ 4]在 “时” 与 “地” 上皆无法成立。

此其一。 《记》 中有 “命史臣为之颂” 之语 , 而
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李商隐开成元年尚未及第 , 既不可能有 “史臣”

身份 , 亦不得奉旨作文。此其二。由此可见 , 钱

氏所收 《修华岳庙记》 为李商隐文的可能性

较小 。

(二)《修华岳庙记》 不应为唐文

钱氏不能自圆其说 , 又提出 《修华岳庙记》

为开元间作品的推测 , 曰:

……文云 `阐皇风于五叶' , 则当为玄宗。

《旧唐书·玄宗纪》 , 先天二年九月封华岳神为金

天王 , 是年十二月改元开元 , 岂 `开成' 即 `开

元' 之伪耶? [ 2]

刘学锴 、余恕诚先生 《李商隐文编年校注》

所列 《李商隐文存目》 颇赞同钱氏关于 “`开成'

即 `开元' 之伪” 的推测 , 并进一步提出 “误

`李尚隐' 为 `李商隐' ”
[ 5]
的猜测 。

据陈垣先生 《二十史朔闰表》 , 开元元年

(亦称 “先天二年”)九月一日为 “辛酉” 日 , 如

此推算 , 则开元元年无 “戊戌” 日。
[ 6]
可见 ,

“ `开成' 即 `开元' 之伪” 的推测颇值得商榷。

作为唯一标识文章写作年代的 “开成元年九月戊

戌” 之语 , 不能证明 《修华岳庙记》 出于唐代文

人之手。

二 、《修华岳庙记》 应为北魏文章

对 《修华岳庙记》 归属的论证 , 必须跳出

“大唐” 、 “开成” (或 “开元”)等时代限定 , 并

提出实质性证据 。

(一)宋代对 《修华岳庙记》 的记载

北宋已有 《修华岳庙记》 一文的相关记载 ,

欧阳修 《集古录跋尾》 卷四载 《大代修华岳庙

碑》 , 跋曰:

右大代修华岳庙碑。 ……其曰阐皇风于五叶

者……故以为世也。 ……魏自道武天兴元年议定

国号 , 群臣欲称代 , 而道武不许 , 乃仍称魏 。自

是之后 , 乃仍称魏 , 无改国称代之事 , 今魏碑数

数有之 , 碑石当时所刻 , 不应妄 , 但史失其

事耳 。[ 7]

欧阳修所见为碑文真迹 , “代” 即北魏的别

称 , 跋语中引用碑文 “阐皇风于五叶” 之语 , 正

与 《修华岳庙记》 所言相同。又南宋陈思 《宝刻

丛编》 卷十载 《后魏修华岳庙碑》 , 跋曰:

不著书撰人名氏 , 后魏兴光元年 , 诏遣侍

中 、 辽西王常英 , 析曹尚书苟尚等重葺岳庙 , 二

年立此碑 。[ 8]

此碑系陈思转录自欧阳修 《集古录目》 , 跋

语中所言 “常英” 、 “苟尚” 皆与 《修华岳庙记》

所载相同 。《金石录》 亦有 《后魏华岳碑》 , 题为

“兴光二年三月” 。
[ 9]
由此看来 , 《大代修华岳庙

碑》 、 《后魏修华岳庙碑》 、 《修华岳庙记》 、 《后魏

华岳碑》 本为同一碑文 , 并足以证明 《樊南文集

补编》 所收 《修华岳庙记》 为北魏作品 。自钱氏

兄弟以来 , 治李商隐文者无人提及上述两则文

献 , 恐怕与碑文数易其名有关 。

(二)对 《修华岳庙记》 所载人名的考索

在以上论证的基础上 , 考索 《修华岳庙记》

中所载人名 , 可进一步明晰该文的时代归属 。

《修华岳庙记》 中有 “元舅侍中 、 太宰 、 征

东大将军 、辽西王辽西常英” 。按 《北史》 卷二

《魏本纪二》 , 太安元年 , “以辽西公常英为太宰 ,

进爵为王 。”
[ 10]
又 《魏书》 卷八十三上 《外戚列

传》 第七十一上:

先是 , 高宗以乳母常氏有保护之功 , 既即

位 , 尊为保太后 。兴安二年 , 太后兄英 , 字世

华 , 自肥如令超为散骑常侍 、 镇军大将军 , 赐爵

辽西公。[ 11]

同卷又曰 “英为长兄” , 常英之称 “元舅” ,

即缘于此。如此 , 则 《修华岳庙记》 中常英的

“元舅” 、 “侍中” 、 “太宰” 、 “辽西王” 等称谓皆

与 《北史》 、 《魏书》 所载相合 。毛凤枝 《关中金

石文字遗存考》 卷八首次考证出 “常英” 为北魏

人 , 并与欧阳修 《集古录跋尾》 相印证 , 得出

《修华岳庙记》 为北魏文的结论 ,[ 12] 研究李商隐

文者亦未能引用。

毛氏论证尚不够充分 , 今更考 “直勒侯尼

须” 、 “苟尚” 二人如下。文中有 “立节将军 、安

定侯 、直勒侯尼须” 。 “直勒” 无考 , 但 “直勤”

一词却屡见于 《魏书》 、 《北史》 。《宋书》 卷九五

“校勘记” 第三十七条认为 , 直勤 “皆魏主子弟

之称” 。[ 13]据罗新 《北魏直勤考》 , “直勤” 实际

上是北魏特有的一种称号 , 贯于人名前 , 作为具

有特殊身份的宗室成员的象征 。罗氏认为 , 史书

所见之 “宜勒” 、 “宜勤” , 皆为 “直勤” 之形讹。

“直勤” 这一名号涵盖了全部北魏宗室成员的范

围 , 即全部神元帝力微子孙的后代 , 中华书局的

校勘记所谓 “皆魏主子弟之称” 的说法不够准

确。[ 14]由此可以推断 , 《修华岳庙记》 中的 “直

勒” 为 “直勤” 之形讹的可能性较大。
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又 《元宁墓志》 称:“宁字阿安 , 武阳侯渴

洛侯曾孙 , 始平公俟尼须之孙 。”
[ 15]
何德章认为 ,

“从元宁姓氏 、祖先名字任官 、 本人任官经历及

`河南洛阳人' 的地望 , 我们可以断定 , 他属于

北魏宗室。”
[ 16]
而元宁为 “俟尼须” 之孙 , 则此

墓志上所指 “俟尼须” 亦应为北魏宗室成员 。墓

志作于孝明帝普通元年 (公元 520年), 照此推

算 , “俟尼须” 与常英为同时代人。故颇疑此处

所指元宁祖父 “俟尼须” 即 《记》 中提及的 “侯

尼须” , “俟” 、 “侯” 为形讹 。不合之处在于

《记》 中所称 “侯尼须” 为 “立节将军 、 安定

侯” , 此墓志所称则为 “平远将军 、 散骑常侍 、

殿中尚书 、 冠军将军 、 始平公” , 盖时代变迁 、

地位差异所致。

“冠军将军 、 礼曹尚书 、 河内公河内荀尚”

一人 , 现有关于北魏的史书未见记载 , 而 《宝刻

丛编》 卷十 《后魏修华岳庙碑》 , 跋语称 “析曹

尚书苟尚” [ 8] , “荀” 、 “苟” 之异当为形讹所致。

史载苟氏 、荀氏皆出于河内 , 《通志 ·氏族略

四》 :“苟氏 , 《国语》 云黄帝之后 , 有苟实 、苟

参。或言以河内多苟杞 , 因以为氏 。” [ 17] 因 《宝

刻丛编》 所载在前 , 姑作 “河内苟尚” 。

三 、 《修华岳庙记》 的写作年限

《记》 中称帝王 “阐皇风于五叶” , 即此帝王

为北魏第五世皇帝 。自北魏建国称帝之时算起 ,

开国道武帝拓跋珪为一世 , 则 “阐皇风于五叶”

指文成帝拓跋濬 。欧阳修 《集古录跋尾》 卷四载

《大代修华岳庙碑》 , 跋曰:

按 《魏书》 文成帝兴光二年三月巳亥改元为

太安 , 故 《魏书》 兴光无二年 , 而此碑云二年三

月甲午立者 , 盖立碑后六日始改元也。其曰阐皇

风于五叶者……故以为世也。[ 7]

按欧阳修所述 , 此碑立于太安元年三月甲

午 , 即三月三日 , 碑文的写作时间当在太安元年

三月三日前 。陈思称重修华岳庙在兴光元年。

《修华岳庙记》 中有 “元年九月戊戌” , 兴光元年

九月 “戊戌” 即为九月四日。则 《修华岳庙记》

的写作时间当在文成帝兴光元年九月四日至太安

元年三月三日间 。如此正与 “阐皇风于五叶” 相

呼应 。

以 《修华岳庙记》 为李商隐文者 , 首见于明

代 《华岳全集》 。据 《四库全书总目》 卷七十六 ,

该集 “旧本题华阴县知县李时方撰” , 而 “书多

舛错” 。[ 18]伪误盖始于此。由此可得出以下结论:

《樊南文集补编》 所收 《修华岳庙记》 既非李商

隐文 , 亦非唐代文 , 而属北魏兴光元年九月四日

至太安元年三月三日间的作品。据 《华阴县志》

载 , 开成元年确有重葺岳庙之事 , 文中 “大唐” 、

“开元” 等语极有可能是篡改所致 , 至于为何伪

误为李商隐的作品 , 不得而知 , 大约与李商隐常

游华山并留下题名有关。
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