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　　随着时代的发展、社会的进步，人类社会实践
的广度、深度和力度史无前例地高歌猛进。任何
事情都具有两面性，在发展进步的同时，相应的矛
盾、冲突、悖论和困境等现实问题也纷至沓来，令
人目不暇接。应该看到，这些年来，许多学科的发
展正是直面时代问题、应对现实挑战的结果。科
学研究特别是人文社会科学研究的进一步发展，
必须具有担当精神、问题意识、时代意识和前瞻意
识，唯此，我们才可能迎来社会发展与学术繁荣的
“双丰收”，对伦理学、经济伦理学和企业伦理学而
言亦如此。
反顾经济伦理学的研究，应该说，全球范围的

经济伦理学研究已经达到了相当水平，研究成果
卷帙浩繁，名家辈出、群星璀璨。对于一个具有几
千年伦理学传统的东方大国来说，我国当代经济
伦理学尽管起步较晚（于２０世纪８０年代末９０年
代初），但是，同样成为全球经济伦理学研究的重
要力量，无论从研究成果、学科建设、梯队建设和
原创观点来说，还是从发挥研究解剖现实、指导实
践的功能来看，都已经取得了历史性的巨大成就，
对此我们应该充分肯定，不能妄自菲薄。特别值
得一提的是，随着经济伦理学领域国际交流日益
深化拓展，中国学界一些学者的学术观点得到国
际上学者的认可和赞同，这极大地提振了我们的
学术自信，并且对鼓励更多的研究者尤其是年轻
人全身心地投入到经济伦理学研究事业中来具有

重要意义。
与此同时，我们还应该谦虚谨慎、披荆斩棘、

不断创新，而不要头脑发昏、自以为是。从我国学
界的研究现状看，我们还存在研究内容相对狭窄、
研究方法相对单一、研究理路相对僵化、问题意识

相对薄弱、原创精神相对欠缺等问题。这些方面
的问题，在经济伦理学研究中普遍存在，在企业伦
理学研究中也是如此。就中国经济伦理学研究来
说，唯有立足本土、面向全球并综合创新、谋求自
己的学术话语权才有出路，而人云亦云、无批判地
接纳中西方的既有学术思想，而不善于提出自己
的原创性思想，最终只能甘落人后。问题在于，如
何突破现有的研究“瓶颈”，与时俱进、开拓创新，
这绝非在象牙塔里苦思冥想、“拍脑袋”就能实现
的。没有胆识、勇气和功底，实现这些无异于痴人
说梦。就是说，首先要对学界研究现状的是非优
劣了然于心，其次有扎实的全学科的知识结构，再
次具有开拓创新的意识和破釜沉舟、力求卓越的
决心和毅力，最后具有对全球经济社会发展趋势
的深刻洞察和当代中国企业发展现状的清楚认

识。做到上述这些，绝非易事。
企业伦理学研究领域已经取得的成绩是有目

共睹的。实际上，经济的关键在企业，而由此决定
了在经济伦理学中的基本问题是企业伦理学问

题，是研究企业层面的经济伦理问题。然而，我们
过往的研究路径存在的问题是注重宏观视角下的

学理透视，忽视应用层面的深度解剖。在此意义
上，传统研究稍显“抽象”、“割裂”，而非具有“现实
感”和“实践感”的问题面向、实践面向之研究。这
种“深刻的片面性”给未来的进一步研究预留了巨
大的理论空间。因此，另辟蹊径转而进行道德经
营研究，就绝不仅仅是一种研究视角的转换，其背
后蕴含着一种新的时代经营哲学的诞生，折射出
经济伦理和企业伦理实践的时代性转型和升级。
诚然，道德经营理念定然不满于资本主义市

场经济伦理的利润最大化逻辑，以及与此相关的
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诸如极端利己主义的价值取向，“一切为了赚钱，
为了赚钱而赚钱”的拜金主义价值取向及坑蒙拐
骗、尔虞我诈等商业和经济败德行为。道德经营
当然关注经济的效率、利润、速度和生产力的提
高，但是，它更为关注经营活动中的伦理道德，并
积极地以道德理念贯穿于整个经营行为之中，由
此，“效率优先”奉作永恒不变的“金科玉律”，经济
至上、利润中心、资本本位显然与之格格不入。道
德经营并非无所不能，但是，作为“治疗”当代世界
经济发展和企业经营之病症的“灵丹妙药”，尽管
在价值迷失中的人们并不那么容易“认账”，尽管
在现实中的确困难重重，但是这愈加凸显它所具
有的重要时代价值和现实意义。然而，道德经营
能够做好，需要经济技术层面的升级，更需要道德
理念的提升；需要研究一般的伦理问题，更需要结
合时代发展研究企业道德操守问题。只有这样，
实现科学与人文辩证统一、工具理性与价值理性
有机整合的真正的道德经营“路线图”方能清晰勾
画出来。
我认为，企业的本质含义就是经营，说白了就

是谋利、赚钱，问题在于如何经营以及如何实现经
营的本质含义，这毫无疑问是一个系统工程。说
实话，道德经营作为企业的核心战略，在一个软实
力竞争、经济人性化、企业伦理化的时代，其对于
企业生死沉浮、基业长青的战略意义，恐怕无论怎
样强调都不过分。实际上，道德经营提出的现实
语境不仅在于学术研究发展深化的需要，而且是
企业发展和社会进步的必然要求。道德经营是指
企业按照道德理念来指导自身的经营行为，合乎
道德地谋取正当的利益，从而真正建构起企业的
战略经营模式。这一崭新的概念范式，既是企业
伦理学、企业经营学以及管理学研究的理论新范
式，也是分析企业问题的理论新范式，它力图整合
经营与道德，实现两者的交融互涉、良性互动。可
以说，企业道德经营必将整体提升企业的整体素
质和核心竞争力，必将有助于环境保护及生态和
谐，同时还有助于社会和谐和经济秩序的构建，并
最终提升利益相关者的“幸福指数”。因此，推动
企业道德经营是企业伦理学研究的终极旨归，也
是经济伦理学人不可推卸的历史使命和学术志

业。
基于上述这种基本的价值判断，我认为，道德

经营课题十分值得倾力研究，其学术价值和实践
意义毋庸置疑。因此，当志丹博士进站伊始就有
志于经济伦理学研究且独趣于道德经营研究之

时，我立刻鼓励他以“道德经营论”为题作为博士

后出站报告的选题，并认为这是一个甚至可以长
期研究下去的重要课题。
经过三个春秋扎实勤奋的研究，他终于出色

地完成了道德经营研究选题。该书的道德经营研
究不同于以往纯粹学理性地分析企业经营中的伦

理道德问题之研究，它聚焦企业主体自身究竟应
该如何“用德”、“践德”，依托跨学科的思想资源，
以中国与西方结合、形而上与形而下结合、历史与
现实交融、理论与实践互涉的“视阈融合”方式，深
刻而有力地解答了道德经营的概念解析、原因探
秘、实践路径和时代境遇等四大问题，较为深入系
统地聚焦道德经营的一般逻辑（即道德经营的概
念、合法性、核心价值、基本价值、关键环节、人格
范式）和时代境遇（即道德经营遭遇到的责任伦
理、人权伦理、财富伦理、信息伦理、时间伦理、空
间伦理等突出的时代问题），从而把企业伦理与企
业经营的整合研究推进到新的境界。
具体来说，该书的主要特点有：（１）框架体系

的完备性。研究涉及学术基点、研究意义、概念诠
释、合法性阐释、价值理念、关键环节、人格范式以
及时代问题等，较为全面系统地阐释了道德经营
问题，可谓体系完备、逻辑合理、自成一体。（２）学
术资源的综合性。研究视野开阔，不拘泥于学科
门户之限，广泛搜罗和利用了古今中外诸多门类
的学术思想资源，所涉及学科涵盖伦理学、经济
学、哲学、经济伦理学、管理学、心理学、社会学、历
史学等，使得论证更加周全、有力，极大地增强了
论证的说服力。比如，道德经营以及经济道德人
的合法性论证都体现了这一点。（３）研究视域的
新颖性。这种新颖性不仅体现在论题“道德经营”
注重“践德”、“用德”问题上，而且体现在对道德经
营之道德的强调、对道德经营合法性的本体论论
证以及对经济道德人从抽象的合理性视角的论证

等方面。视角的新颖，令人耳目一新，大大增强了
立论的力度。（４）概念范式的原创性。书中提出
了一些具有一定原创意义的概念范式或者论题，
比如“道德经营”、“道德竞争力”、“经济道德人”、
“互利的边界”、“慈善责任的合理性边界”、“空间
伦理”、“道德致用主义”等。这些原创概念不仅对
经济伦理学、企业伦理学研究具有重要启发和深
化拓展的作用，而且对于其他学科方向的研究也
具有范式创新的意义。（５）研究论题的拓新性。
除了“道德经营”之外，还特别注重道德经营遭遇
的时代境遇（时代问题）问题，诸如责任伦理、人权
伦理、财富伦理、信息伦理、时间伦理、空间伦理等
突出的时代问题，将道德经营 （下转第５４页）

４２
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不能推到极端，不然就会显得极为荒谬。
从实践上看，西方国家更倾向于认可“独立

说”和“实际代表制”的理念，“如果代表只是机械
地按照别人做出的决定来行为，就没有什么‘代
表’可言”［７］。法国宪法规定：“议员的投票权仅属
于其本人，选民对议员的任何强制性委托均属无
效”。德国宪法也规定：“议员是全体人民的代表，
他们在投票和表决的过程中，不受选民的约束和
暗示，只按照其自己的良知从事”。另外，议员在
履行责任时，虽然具有独立思考的机会主义行为，
但是必须要坚守“代表”的本质内涵，反映民众的
意愿，“如果代表的行为与选民需求和希望没有关
系，那么这些选民事实上就没有被代表”［８］，这就
要求代表在政治原则上忠于选民，而在具体的政
治事务上则可以坚持“自由心证”的原则。因此，
议会制的首要目的就是要尽可能地维护代表所联

系的具体选区的特殊利益，最大程度地实践主权
在民的理想，同时通过联系不同地区选民之代表
的博弈和妥协，促进社会共同体的整体利益。
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（上接第２４页）研究置于宏阔的具有前瞻性的时
代伦理问题之中，“现实感”和“实践感”很强。其
中，对时间伦理和空间伦理的探讨具有补白之功，
对财富伦理和信息伦理以及责任伦理、人权伦理
的论证视角独特。值得一提的是：该书从资本逻
辑与空间伦理建构为主线来研究空间伦理问题，
从对企业目的幻象的批判的角度来阐述财富伦理

问题，从马克思的哲学思想资源来阐述责任伦理
问题，以及从女性歧视为代表的弱势群体的人权
问题来拓展性地研究企业经营中的人权伦理问

题，可谓视角新颖、见解独到，具有重要的理论拓
新价值。而且，该书语言明白晓畅、亦庄亦谐，可
读性强。
说实话，道德经营这一宏大课题，也是极具挑

战性、复杂性和时代性的战略问题，对之加以研
究，仅靠单学科的支撑背景必定难以应付，唯有多
学科知识的“视界融合”方法方堪敷用，而即便是
有多学科的背景，如何找到好的切入点和“抓手”
也绝非易事。可见，这一选题的确具有相当的难
度，不是“单兵作战”、“个人攻关”所能完成的。因
此，“道德经营”这一原创理论范式值得更多的学
人进一步深耕开掘、纵深扩展并永续研究。这本
身也表明本研究目前存在的诸如比较研究、实践

调研等诸多需要进一步深化的学术问题。但是，
无论如何，明确提出并较为系统深入地论证“道德
经营”这一原创理论范式，并以此作为自己的研究
定向和学术特色的确难能可贵，值得嘉许，这体现
了志丹博士具有的学术胆识、现实关怀和拓荒精
神。
志丹博士是我校引进的“优秀高层次人才”，

也是我校马克思主义理论博士后流动站成立后本

人招收的首位入室弟子，他思维敏捷、视野开阔且
扎实勤奋，在站期间除了完成本论题的研究之外，
同时还肩负了繁重的教学、科研任务，可是，他克
服了重重困难，出色地完成了这些工作，发表了系
列研究成果，以“优秀等级”出站并被评为“优秀博
士后”，之后不久又漂洋过海赴美留学深造，确为
学术后起之秀。作为导师，值其出站报告润色完
善、付梓之际，受邀为之作序，自然十分高兴并欣
然同意。借此，一则表达我发自内心的祝贺和欣
慰，再则也是我对他的一种真诚的勉励、鞭策和期
望。希望志丹博士沿着所选定的研究方向，不断
积蓄正能量，不断披荆斩棘，拿出更多具有说服
力、解释力和时代感的研究成果来，在回馈社会的
同时成就自己的完满人生。

［责任编辑　勇　慧］
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